Uchwala z dnia 13 maja 2014 r.

Komisji habilitacyjnej powotanej w dniu 2 grudnia 2013 r. przez Centralna Komisje do
Spraw Stopni i Tytuléw, na podstawie art. 18a ust. 5 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.
Nr 65, poz. 595 z pdzniejszymi zmianami), w brzmieniu ustalonym Ustawg z dnia 18 marca
2011 r. (Dz.U. Nr 84, poz. 455) w sprawie przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego
doktor Marty Michalik, wszczetego w dniu 26.09.2013 r. w dziedzinie nauk
bielogicznych w dyscyplinie biologia.

§1

Komisja, na posiedzeniu w pelnym sktadzie dziatajgc zgodnie z ww. ustawa, w oparciu o
rozporzadzeniec MNiSW z dnia 22 wrzesnia 2011 r. w sprawie szczegdlowego trybu i
warunkow przeprowadzania czynno$ci w przewodach doktorskich, w postgpowaniu
habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutlu profesora (Dz. U. Nr 204, poz. 1200) i
stosujgc kryteria zawarte w Rozporzadzeniu MNiSW z dnia 1 wrzes$nia 2011 r. (Dz. U. Nr
196, poz. 1165), na posiedzeniu Komisji na Wydziale Biologii i Nauk o Ziemi Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie w dniu 13 maja 2014 r., w glosowaniu jawnym jednomyslnie
podjeta uchwale popierajaca wniosek o nadanie doktor Marcie Michalik stopnia doktora
habilitowanego nauk biologicznych w dyscyplinie biologia.

Przed podjeciem uchwaty o nadaniu stopnia Komisja zapoznala si¢ z petlng dokumentacjg
wniosku Kandydatki, a w szczegélnosci z jej osiggnigciem naukowym pt. ,,Badania
mechanizméw fenotypowego przejscia fibroblastow w miofibroblasty w kontekscie
patogenezy astmy oskrzelowej”, obejmujacym 6 publikacji, a takze z opiniami wszystkich
recenzentow.

§2
Integralng czedceia niniejszej uchwaty jest zalgeznik nr 1 stanowiacey jej uzasadnienie.

§3
Komisja przekazuje niniejszg uchwale Dziekanowi Wydziatu Biologii i Nauk o Ziemi
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie.
1. Prof. dr hab. Ryszard Stomski — Przewodniczgcy Komisji
2. Dr hab. Pawet Grzmil — Sekretarz Komisji
3. Prof. dr hab. Ewa Jassem — Recenzent
4. Prof. dr hab. Anna Breborowicz — Recenzent
5. Prof. dr hab. Barbara Ptytycz — Recenzent

6. Prof. dr hab. Jan Braszko — Czlonek Komisji

7. Prof. dr hab. Barbara Bilinska — Cztonek Komisji



Zal. 1.

UZASADNIENIE

do Uchwaly podjetej przez Komisj¢ habilitacyjng powolang w dniu 2 grudnia 2013 r. przez
Centralng Komisj¢ do Spraw Stopni i Tytuléw w sprawie przeprowadzenia postepowania
habilitacyjnego doktorMarty Michalik w dziedzinie nauk biologicznych w dyscyplinie
biologia, wszczetego w dniu 19.09.2013 r.

Komisja w skladzie: Przewodniczacy Komisji - prof. dr hab. Ryszard Stomski -
Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, Sekretarz Komisji - dr hab. Pawel Grzmil -
Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, Recenzent - prof. dr hab. Ewa Jassem-Gdanski
Uniwersytet Medyczny, Recenzent - prof. dr hab. Anna Breborowicz - Uniwersytet
Medyczny im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu, Recenzent - prof. dr hab. Barbara
Plytycz - Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, Czlonek Komisji - prof. dr hab. Jan Braszko -
Uniwersytet Medyczny w Biatymstoku, Cztonek Komisji - prof. dr hab. Barbara Bilisiska -
Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, zapoznata si¢ z pelng dokumentacja wniosku.

Dr Marta Michalik tytul zawodowy magistra biologii w zakresie biochemii uzyskata w
1974 r., na Wydziale Biologii i Nauk o Ziemi Uniwersytetu Jagiellonskiego, a stopien doktora
nauk przyrodniczych w 1980 r., na tym samym Wydziale na podstawie rozprawy doktorskiej
pt.: "Badania nad mozliwoscig zastosowania elektroforezy kolumnowej w gradiencie gestoéci
do rozdziatsw heterogennych populacji komérek oraz frakcji subkomérkowych”.

Kariera naukowa Kandydatki zwigzana jest z Uniwersytetem Jagielloniskim, gdzie
byla doktorantem na Wydziale BiNoZ UJ (1974-1979), asystentem (1979-1980), starszym
asystentem naukowo-dydaktycznym (1988-2000) oraz adiunktem (2000-2012), a obecnie jest
starszym wykladoweg (od 2012) w Zakladzie Biologii Komorki Instytutu Biologii
Molekularnej Wydziatu Biochemii, Biofizyki i Biotechnologii.

Habilitantka skupia si¢ na kilku obszarach badawczych: (1) poznawaniu
mechanizméw fenotypowego réznicowania fibroblastéw w miofibroblasty (FMT) w
kontekscie patogenezy astmy (tematyka habilitacyjna), (2) poznawaniu dziatania zwigzkow
roslinnych o korzystnych wlasciwosciach biologicznych, w aspekcie toksycznosci,
selektywnosei 1 specyficznodcei dzialania tych zwigzkéw na rézne typy komorek, (3) ocenie
wiasciwosci wybranych biopolimeréw polielektrolitowych, w celu poszukiwania zwigzkéw o
najkorzystniejszych wiasciwosciach biologicznych i potencjalnym zastosowaniu jako
biomateriaty, (4) identyfikacji szlakow sygnalowych determinujacych heterogennosé
populacji komorek nowotworowych oraz funkcja koneksyn i ztacz szczelinowych w progresji

nowotworowej i tworzeniu przerzutéw oraz (5) opracowaniu nowych technik tréjwymiarowe;



hodowli komorek, ktére moglyby by¢ wykorzystane w badaniach zywieniowych 1

zootechnicznych.
1. Ocena formalna nadeslanych materialow

Komisja zapoznata si¢ materiatami dotyczagcymi postepowania habilitacyjnego: (1)
wnioskiem do Centralnej Komisji o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego, (2) kopia
dyplomu nadania tytutu doktora nauk przyrodniczych, (3) autoreferatem z oméwieniem
opublikowanych prac, (4) wykazem opublikowanych prac naukowych oraz (5) informacja o
osiggnieciach dydaktycznych, wspolpracy naukowej i popularyzacji nauki, (6) danymi
kontaktowymi.

Komisja stwierdza, ze dokumentacja wniosku zostala przygotowana zgodnie z
wytycznymi zawartymi w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, ze zmianami
Dz. U. 22005 . Nr 164, poz. 1365, Dz. U. z 2010 r. Nr 96, poz. 620 i Nr 182, poz. 1228 oraz
Dz U. z 2011 r. Nr 84 poz. 455) i od strony formalnej nie budzi zastrzezen. Dokumenty
zostaly przedstawione starannie, rzeczowo i zwiezle, zawierajagc wszystkie potrzebne do

recenzji dane.

2. Ocena osiggni¢cia naukowego przedstawionego w postaci monotematycznego cyklu

publikacji
Ocena parametryczna i merytoryczna prac wskazanych jako osiggniecie

Na osiagniecie naukowe zatytulowane Badania mechanizmow fenotypowego
przejicia fibroblastéw w miofibroblasty w kontekscie patogenezy astmy oskrzelowej
sktada si¢ szes¢ prac, w tym pie¢ oryginalnych prac, opublikowanych w latach 2009-2013 i
jedna praca przegladowa z 2007 r. Cztery prace oryginalne ukazaly si¢ w czasopismach
znajdujacych si¢ w bazie Journal Citation Reports, zamieszczono je w Med. Sci. Monit.
(IF=1,543, MNiSW=20), Resp. Med. (IF=2,475, MNiSW=30), Eur. J. Pharmacol. 1F=2,728,
MNiSW=25, Pharmacol. Rep. (IF=2,445, MNiSW=25), ponadto jedna praca w nowym
czasopi$mie J Allergy (nieobecnym jeszcze na liscie JCR) 1 praca przegladowo-

popularyzatorska w czasopismie Wszechswiat. Sposréd tych prac Kandydatka jest pierwszym



autorem czterech oryginalnych publikacji. Prace te sg w $cisty 1 logiczny sposéb powigzane
ze soba i sa poswiecone zagadnieniu wskazanym jako osiggni¢cie naukowe.

Cykl publikacji, bedacy podstawa postgpowania habilitacyjnego, dotyczy badan in vifro
mechanizmow fenotypowego przejscia fibroblastow w miofibroblasty, w kontekscie
patogenezy astmy oskrzelowej. Efektem prac jest opracowanie i zastosowanie do badan
modelu doswiadczalnego hodowli HBF in vitro, ktéry w pewnym stopniu odpowiada
warunkom w jakich mogg znajdowaé si¢ fibroblasty oskrzelowe in vivo. Praca na takim
modelu umozliwila poréwnanie wlasciwosci biologicznych HBF izolowanych z wycinkow
bronchoskopowych z oskrzeli pacjentéw chorych na astme oraz osob, u ktorych nie
stwierdzono zadnych choréb uktadu oddechowego. Uzyskane wyniki majg charakter
nowatorski i wskazuja, ze fibroblasty oskrzelowe chorych na astme posiadajg szereg
odmiennych cech, ktére utatwiajg im proces fenotypowego réznicowania w miofibroblasty, w
odpowiedzi na stymulacje TGF. U chorych sprzyja to nasilaniu zmian zachodzgcych w
warstwie podnabtonkowej $ciany oskrzeli. Wyniki prac sugeruja, ze zmiany zachodzace w
oskrzelach astmatykow nie sg wyltacznie nastepstwem przewlektego zapalenia i jednoczesnie
wskazuja, ze wlasciwosci fibroblastow oskrzelowych in vivo moga by¢ kluczowe dla
powstawania typowych dla astmy zmian strukturalnych w oskrzelach.

Wszyscy Recenzenci w swoich opiniach bardzo pozytywnie oceniajg wartoS¢ naukowg
wskazanych prac. Recenzent prof. dr hab. Anna Breborowicz podkresla, ze na szczegdlne
uznanie zastuguje stworzenie nowoczesnego modelu badan, gleboka wiedza teoretyczna i
umiejetnosé jej wykorzystania dla praktyki, planowanie wartosciowych badan zmierzajacych
do wyjasnienia istotnych dla patogenezy astmy zjawisk 1 znalezienia nowych punktow
uchwytu terapii, a takze nieustajacy zapal i zachgcenie zespotu mtodych pracownikéw do
wspolnego rozwigzywania kolejnych probleméw. Przedstawiony cykl publikacji stanowi
oryginalny wartosciowy wktad w badania nad patogeneza astmy. Syntetyczne podsumowanie
cyklu prac z przedstawieniem dalszych perspektyw dowodzi duzego doswiadczenia 1
dojrzatoscei Habilitantki w prowadzeniu badan naukowych.

Prof. zw. dr hab. Barbara Ptytycz uwaza, ze najwigkszym osiggnigciem naukowym Pani
dr Marty Michalik jest uzyskanie wynikéw podwazajacych i poszerzajgcych zastany stan
wiedzy 1 wyznaczajacych dalszy kierunek badan. Konkludujge, uwaza, ze osiggnigcie
naukowe, stanowigce zwarty cykl $cisle powigzanych tematycznie prac eksperymentalnych, w

pelni upowaznia Jg do starania si¢ o stopien doktora habilitowanego.
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Prof. dr hab. Ewa Jassem przedstawione do oceny osiggnigcie naukowe ocenia wysoko.
Autorka uzyskala ciekawe i wartosciowe wyniki, ktore moga wskazywaé na zaleznosc
pomiedzy wystepowaniem przebudowy oskrzeli w astmie a zdolnoscig do przeksztatcenia
fibroblastéw w miofibrobasty. Uwaza, ze Autorka i Jej Wspotpracownicy stworzyli cenny
model badania in vifro, co umozliwito wykonanie logicznie zaplanowanych eksperymentow.
Na podkreslenie zastuguje fakt stosowania nowoczesnych metod biochemicznych oraz
dojrzato$é w planowaniu badan. Wigkszos¢ wymienionych prac ukazata si¢ w renomowanych
miedzynarodowych czasopismach. Astma jest nadal epidemiologicznym problemem. Tzw.
ciezka astma, w ktorej najczesciej dochodzi do przebudowy oskrzeli jest nadal duzym
wyzwaniem medycznym. W tym kontekscie wyniki uzyskane przez Habilitantke maja nie
tylko duze znaczenie poznawcze, ale moga takze mie¢ duze znaczenie praktyczne w
przewidywaniu celow dla przysztych terapii.

Rowniez pozostali czlonkowie Komisji wysoko cenig warto$¢ merytoryczng prac
wskazanych przez Habilitantke jako osiggni¢cie naukowe. Przedstawiony cykl publikacji

stanowi oryginalny, warto$ciowy wklad w badania nad patogeneza astmy.

Ocena udziatu Habilitantki we wskazanym osiqgnieciu naukowym

Prace wskazane przez Habilitantke jako osiggnigcie naukowe sa wieloautorskie, w
czterech z nich jest pierwszym autorem, co potwierdza Jej pelme zaangazowanie w
opracowanie koncepcji naukowej, zaprojektowanie i wykonanie badan, jak i opracowanie
wynikow oraz przygotowanie manuskryptow.

Zgodnie z Ustawg z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pdzniejszymi zmianami),
w brzmieniu ustalonym Ustawg z dnia 18 marca 2011 r. (Dz. U. Nr 84, poz. 455) o stopniach
i tytulach naukowych, oceniane osiggniecie naukowe powinno wykaza¢ wiodacy udzial
Habilitanta, poczgwszy od opracowania koncepcji badan po opracowanie wynikow i spisanie
ich w formie manuskryptow publikacji. We wszystkich pracach stanowigcych istote
osiggniecia naukowego Habilitantka jest autorem koncepcji naukowej, wykonawcg badan i

osoba opracowujaca uzyskane wyniki.



3. Ocena aktywnos$ci naukowej

Dane bibliometryczne

Dorobek naukowy dr Marty Michalik obejmuje, poza publikacjami wchodzacymi w
zakres osiggni¢cia naukowego, 26 prac oryginalnych opublikowanych w czasopismach z bazy
Journal Citation Reports, 3 artykuly oryginalne w innych czasopismach, 3 artykuty
przegladowe w czasopismach z bazy JCR 1 5 artykulow przegladowych w innych
czasopismach. Na dorobek naukowy sklada si¢ rowniez 21 komunikatow zjazdowych w
czasopismach z bazy JCR i 62 komunikaty zjazdowe publikowane w materiatach
konferencyjnych. Sumaryczny wspétczynnik oddziatywania IF wynosi wg roku wydania
61,895 (wraz z osiggnigciem), co odpowiada 589 pkt. MNiSW. W bazie Web of Science Jgj
prace sg cytowane 119 razy (bez autocytowan), Indeks Hirscha wynosi 7.

Przewodniczacy Komisji, prof. dr hab. n. med. Ryszard Stomski, stwierdzit, ze w
przypadku dr Michalik zostaly spelnione wszystkie formalne 1 merytoryczne wymagania w

zakresie dorobku naukowego i uznaje ten dorobek za bardzo dobry.

Mobilnosé badacza — projekty krajowe, udzial w konferencjach

Dr Marta Michalik byta wykonawca 7 projektéw badawezych KBN/NCN i kierowala 6
projektami wihasnymi finansowanymi przez UJ. W ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko (POIIS) uczestniczyla w realizacji projektu ,,Rozbudowa i
modernizacja infrastruktury dydaktycznej na kierunkach przyrodniczych i $cistych UJ”, w
latach 2009-2013. W ramach Centrum Bionauk koordynuje dostosowaniem do nowych
programow ksztalcenia (na studiach I, II i III stopnia) Pracowni Biologii Komérki na
Wydziale BBiB, wspotpracujac $cisle z koordynatorem Wydzialowym BBiB. W ramach
programu Matopolski Regionalny Program Operacyjny (MRPO) uczestniczyta w latach 2008-
2013 w migdzywydzialowym projekcie dofinansowania struktury dydaktycznej Wydziatu.

Habilitantka brala udziat w przygotowaniu 4 konferencji - 2 krajowych i1 2
zagranicznych. Uczestniczyla w zjazdach naukowych przedstawiajgc lacznie 83 doniesienia,
w tym 21 komunikatow zostalo zamieszczonych w czasopismach z bazy JCR. Habilitantka
o$wiadcza, ze nie odbywala stazy zagranicznych z powodu zlozonej sytuacji rodzinne;.

Komisja stwierdza, ze Habilitantka jest zaangazowana w realizacje projektow

grantowych i czynnie uczestniczy w konferencjach naukowych.



Ocena najwazniejszych osiggnied stanowiqcych wktad kandydata do dyscypliny

Zdaniem Recenzent prof. dr hab. Anny Breborowicz Kandydatka posiada znaczgcy i
wartoéciowy dorobek naukowy. Potwierdzeniem jest nie tylko sumaryczna ocena wyrazona
wartoscia IF i punktami MNiSW, ale przede wszystkim oryginalne wyniki badan, mozliwosc¢
ich wykorzystania jako podstawy dalszych dociekan naukowych i w praktyce klinicznej.

Recenzent prof. dr hab. Barbara Plytycz uwaza, ze nawigzanie wspotpracy naukowej z
Collegium Medicum UJ stworzylo Habilitantce bezcenng mozliwoé¢ badania komorek i
tkanek pacjentéw. Dysponuje Ona bardzo dobrym warsztatem, a Jej publikacje cechuje
rzetelnos¢ 1 dbatosé o szczegdty.

Recenzent prof. dr hab. Ewa Jassem uwaza, ze Habilitantka jest kreatywnym i
doswiadczonym pracownikiem naukowym. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze prace
realizowane sa w ramach dobrze zaprojektowanych programéw naukowych finansowanych
przez ministerstwo. Dorobek Autorki jest spojny i nowatorski, koncentruje si¢ glownie wokot
zagadnien zwiazanych z biologia komorki na modelach zwierzgcych, nowotworowych i
fibroblastach (w odniesieniu do réznych schorzen). Dowodem na wysokg merytoryczng
warto$§¢ tego dorobku sg publikacje w renomowanych czasopismach o wysokim
wsp6lczynniku oddziatywania oraz dos¢ wysoki indeks cytowan.

W podsumowaniu Komisja uwaza, ze calo$¢ dorobku naukowego dr Marty Michalik to
cenny, nowatorski wktad naukowy, $wiadczacy o duzej samodzielnosci naukowej. Biorac pod
uwage range czasopism, w jakich prace zostaly opublikowane, nalezy uzna¢, ze Jej dorobek
naukowo-badawczy stanowi istotny wklad w rozwoj reprezentowanej dyscypliny. Komisja
zatem stwierdza, ze aktywno$¢ naukowa doktor Marty Michalik spetnia wymogi stawiane

kandydatom do stopnia doktora habilitowanego nauk biologicznych w dyscyplinie biologia.

4. Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz osiggni¢c organizacyjnych

Dr Marta Michalik jest pracownikiem uczelni wyzszej, stad uczestniczy w zajeciach
dydaktycznych w ramach obowigzujacego pensum. W okresie zatrudnienia na Uniwersytecie
Jagiellonskim prowadzila zajecia dydaktyczne obejmujgce ¢wiczenia oraz laboratoria dla
studentow kierunkéw: Biologia (Wydziatu Biologii i Nauk o Ziemi UJ), pdzniej kierunkow
Biotechnologia i Biochemia (od poczgtkow utworzenia tych kierunkdéw na Wydziale

Biochemii, Biofizyki i Biotechnologii), oraz studentéw migdzywydzialowych studiow



matematyczno-przyrodniczych. Od 2000 r. prowadzita réwniez wyklady oraz pracownie
specjalizacyjne i magisterskie dla studentow wyzej wymienionych kierunkéw oraz wyklady i
zajecia laboratoryjne dla stuchaczy studiow podyplomowych z biologii molekularnej. Gtowne
przedmioty to ¢wiczenia laboratoryjne z biologig komorki dla studentéw kierunku biologia i
biotechnologia.

Dr Michalik byla promotorem 30 prac magisterskich. Aktualnie kolejnych 4 studentow
kierunku biotechnologia (Wydzialu BBiB) oraz 1 student z kierunku biologia (Wydziatu
BiNoZ) wykonuje swoje prace magisterskie pod Jej opieka naukowa.

Komisja stwierdza, ze oceniany dorobek dydaktyczny i popularyzatorski oraz
osiagniecia organizatorskie odpowiadaja wymaganiom stawianym kandydatom do stopnia

doktora habilitowanego nauk biologicznych w dyscyplinie biologia.

5. Podsumowanie

Komisja uznata, ze podstawa oceny dokonanej przez Komisje sa recenzje, ktore
stanowia zalacznik tego uzasadnienia oraz dyskusja przeprowadzona na posiedzeniu Komisji.

Wszyscy Recenzenci podsumowujac swoja  opini¢ wyrazili przekonanie, ze
przedstawione do oceny osiggnigcie naukowe 1 aktywno$¢ naukowa spelniajg warunki
konieczne do uzyskania stopnia doktora habilitowanego okreslone Ustawg z dnia 18 marca
2011 r. o zmianie Ustawy — Prawo o Szkolnictwie Wyzszym, ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym i popierajg wniosek o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego
nauk biologicznych w dyscyplinie biologia.

Pozostali Cztonkowie Komisji podzielaja opinie Recenzentow i uwazaja, ze
Habilitantka potrafita wykaza¢ na czym polegat Jej indywidualny wklad w osiggniecie bedace
przedmiotem postgpowania habilitacyjnego. W opinii cztonkéw Komisji osiagniecie naukowe
przedstawione w postaci cyklu monotematycznych publikacji dr Michalik w pelni spelnia
kryteria stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk
biologicznych w dyscyplinie biologia. Kandydatka spelnia takze pozostate kryteria wymagane
od samodzielnego pracownika naukowego.

Wynik glosowania na posiedzeniu Komisji: oddano 7 glosow, wszystkie ,,za”.
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Wsﬁ Prelw‘odniczqcy Komisji

Dr hab. Pawel Grzmil Prof. dr hab. Ryszard Stomski



