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1% Wartos¢é naukowa rozprawy
a. Oryginalno$¢ badan (25-200 stéw):

Badania przeprowadzone przez Autorke nie s3 szczegolnie nowatorskie, gdyz nie oznaczaja
jakiego$ przefomu w nauce. Nie znaczy to jednak, ze sa malo istotne, gdyz zastosowano tu metody
molekularne w badaniach filogenetycznych, co jest znacznym postgpem wobec stosowanych dotad
metod opartych na cechach morfologicznych. Takze metody analizy kladystyczne i biogeograficzne
przeprowadzono korzystajac z najnowszych programoéw. Z tego wzgledu moge stwierdzi¢ ze
oryginalnos¢ badan nie budzi watpliwosci, a cata zawarto$é rozprawy moze zosta¢ opublikowana w
liczacych si¢ czasopismach naukowych, czy to z zakresu taksonomii i systematyki, jak réwniez z
zakresu biogeografii.

b. Wartoé¢ naukowa rozdziatéw/artykutéw (25-200 stéw):

Wartoéé naukowa rozprawy zawarta jest w rozdziatach 3 — wyniki i 4 — dyskusja. Doktadny
opis cech morfologicznych takich jak wzorce rysunku na skrzydtach oraz budowa narzadéw genitalnych
samcéw jest wktadem Autorki w analizy morfologiczne. Precyzja ich wykonania znaczaco ulatwia
poréwnanie ich kompatybilnosci z cechami molekularnymi. Analizy molekularne wykonane w
pracowniach uniwersytetow w Turku i UJ w Krakowie stworzyly mozliwo$¢ wygenerowania drzew
filogenetycznych ilustrujacych relacje pokrewienstw w rodzaju Perisama, a to z kolei dato podstawy
do utworzenia zaréwno listy faktycznie istniejacych gatunkéw jak i ich prawidiowego nazewnictwa.
Charakterystyka rodzaju z podziatem na klady z doktadnymi opisami gatunkéw wraz z ilustracjami w
duzym stopniu wptywaja na dokumentacyjng strong rozprawy. Za interesujace i wazne uwazam analizy
rozkladu réznorodnosci gatunkowej rodzaju Perisama w  gradiencie rownoleznikowym, jak i
wysoko$ciowym. Proba rekonstrukeji obszaréw ancestralnych wskazuje na pochodzenie rodzaju z
Andéw w obrebie Ekwadoru i Peru. Warto$¢ naukowg rozprawy oceniam jako wysoka.

2. Wartos$é merytoryczna rozprawy
(umiejetnos¢ wprowadzenia w tematyke badawczq i jasnos¢ sformutowanych hipotez
badawczych, dobér metod badawczych i narzedzi statystycznych do analizy danych, sposob
przedstawienia wynikéw, krytyczna analiza wynikow i umiejetnos¢ ich interpretacji na tle
literatury przedmiotu, jasnos¢ i poprawnosc wnioskéw) (25-200 stéw):

Rozprawa zawiera stosunkowo obszerny wstegp stanowigcy wprowadzenie do tematyki
badawczej, ktora stanowia zagadnienia filogenezy motyli. Poniewaz w badaniach filogenetycznych
coraz powszechniej stosowane s3 metody molekularne, Autorka przedstawita krytyczng analiz¢ metod



zaréwno morfologicznych jak i molekularnych wskazujac na zalety i ograniczenia kazdej z nich. Jest to
bardzo sensowne podejécie, gdyz daje si¢ zauwazy¢ dos¢ bezkrytyczne podejscie do nowoczesnosci
jaka stanowig metody molekularne. Doktadnie zostal scharakteryzowany obszar badan. W tym
przypadku Ameryka Potudniowa z jej warunkami fizyczno-geograficznymi stanowi niezwykle dogodny
teren do badan nad ewolucja faun. W wyczerpujacy sposob przedstawione zostaty aktualne poglady na
pozycje systematyczng rodzaju Perisama. To wprowadzenie w zagadnienia badawcze pozwala na fatwe
okreslenie zakresu i waznosci badan podjetych przez Autorke. Cel pracy zostat ujety w dwoch zdaniach
i zakladal ustalenie stosunkoéw pokrewienstw w rodzaju Perisama jak réwniez ustalenie miejsca
pochodzenia badanego taksonu. Analizg morfologiczng, molekularng oraz biogeograficzna
przeprowadzono w oparciu o znane wezesniej i powszechnie stosowane metody. Efektem pracy byto
wygenerowanie drzew filogenetycznych na podstawie sekwencji markera mitochondrialnego COI oraz
4 markeréw jadrowych. Badania te pozwolity na zaktualizowanie listy synonimicznej rodzaju Perisama,
w tym sprowadzenie wielu nazw do poziomu synoniméw. Znaczng czg$¢ rozprawy zajmujg
charakterystyki poszczegdlnych gatunkéw ilustrowane zdjeciami motyli, zdjeciami aparatow
kopulacyjnych samc6éw oraz mapkami rozmieszczenia stanowisk. Dyskusja zostata przeprowadzona w
sposéb bardzo umiejetny z odniesieniem do istniejacego wezesniej stanu wiedzy oraz we wskazaniem
dalszych kierunkéw badan nad dang grupa. Ogélnie wartos¢ merytoryczna rozprawy uwazam za bardzo

wysoka.

3. Poprawnos$¢ redakcyjna rozprawy
(uktad pracy, jasnos¢ stylu, szata graficzna itp.) (25-200 stow):

Pod wzgledem redakcyjnym rozprawa przygotowana zostata wzorowo. Uktad pracy wynikajacy
ze spisu tresci jest przejrzysty i komunikatywny. Sposob formutowania mysli wynikajacy z tekstu jest
precyzyjny, a jednocze$nie tatwy w odbiorze i rozumieniu. Na szczegdlng uwage zastuguje $wietna
szata graficzna, na ktora sktadaja si¢ kolorowe zdj¢cia motyli (kolor i ukfad rysunku na skrzydfach jest
wazng cechg taksonomiczna), zdjgcia mikroskopowe aparatow kopulacyjnych samcow oraz estetyczne
mapy stanowisk omawianych gatunkéw. Ten element rozprawy zastuguje na najwyzszg oceng.

4. Uwagi krytyczne
Rozprawa zawiera kilka niewielkich usterek oraz niezbyt fortunnych sformufowan. Warto

zaznaczy¢, ze ma ona o wiele szerszy zasigg niz to przedstawiono w tytule. W zasadzie jest to rewizja
taksonomiczna, gdzie relacja pokrewienstw wewnatrz rodzaju jest tylko jej integralng czgscig. Autorka
zaproponowata wiele nowych kombinacji taksonomicznych, w tym okreslenie statusu wielu nazw
podgatunkowych sprowadzajac je do synonimow. Wedtug mnie lepszy bytby tytut o nastepujacej tresci:
,Rewizja taksonomiczno-filogenetyczna rodzaju Perisama....”. Na okreélenie powierzchni skrzydet
Autorka uzywa terminu ,strona grzbietowa” i ,strona brzuszna”, podczas gdy z reguly uzywa sig
okre$lenia ,,wierzch” i ,,spo6d”). Jest to w zasadzie tylko forma konwencji, gdyz w rzeczywistosci obie
wersje nie oddaja precyzyjnie istoty rzeczy. W wykazie pismiennictwa zwykle przyjmuje sig
alfabetyczny porzadek autoréw, a w obrebie autora uktad chronologiczny. Autorka w niektoérych miejsca
nie przestrzega tych regul, co zapewne wynika z przeoczenia przy zestawianiu listy cytowanego
pismiennictwa. Wymienione niedociagnigcia nie maja istotnego wplywu na ogdlnie bardzo dobry
poziom rozprawy.

5. Ocena koricowa (uzasadnienie 25-200 stéw):

Moge stwierdzié, ze Doktorantka prezentuje wysoki poziom kompetencji. Dzigki szerokiej wspotpracy
miedzynarodowej potrafita zgromadzi¢ obszerny material badawczy, skutecznie go opracowac,
przeanalizowa¢ i zinterpretowaé. Biorge pod uwage zardwno koncepcje oraz wartos¢ merytoryczng
rozprawy, a takze staranno$¢ jej wykonania uwazam, ze rozprawa ta zastuguje na bardzo dobrg oceng.

Ja, nizej podpisany stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska mgr Anny Zubek spetfnia
warunki okreélone w art. 13.1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule



naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65 poz. 595 z péin. zmianami)
i wnioskuje do Rady Wydziatu Biologii i Nauk o Ziemi Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie
o dopuszczenie mgr Anny Zubek do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

TAK/NHE

Ja, nizej podpisany wnioskuje o wyréznienie rozprawy doktorskiej.
Uzasadnienie wniosku (25-200 sféw)

FAK/NIE

25 sierpnia 2017 r.
data sporzadzenia recenzji podpis recenzenta

INFORMACJE DLA RECENZENTA:

1. Informacja o wymogach Rady jednostki dotyczaca konstrukcji rozprawy doktorskiej link do strony:
http://www.binoz.uj.edu.pl/stopnie_i_tytuIy/doktoraty

2. Po obronie rozprawy doktorskiej Komisja doktorska przedstawia Radzie jednostki organizacyjnej
przeprowadzajacej przewoéd doktorski oceng publicznej obrony oraz projekt uchwaty w sprawie
nadania kandydatowi stopnia doktora.

3. Prosze o przestanie elektronicznej wersji recenzji na adres:
BINOZ@adm.uj.edu.pl/ sekretariat.inos@uj.edu.pl

Réwnoczeénie prosze przestaé podpisany oryginat recenzji na adres:

Dziekanat Wydziatu Biologii i Nauk o Ziemi/ Instytut Nauk o Srodowisku
Uniwersytet Jagiellonski

ul. Gronostajowa 7

30-387 Krakow



