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»,Habitat use by the endangered dryad butterfly in mosaic landscape”.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska sktada sie z dwu zasadniczych czesci, na ktére
sktadajg sie trzy rozdziaty bedace kopiami opublikowanych juz, oryginalnych artykutéw naukowych
oraz z czesci autorskiej rozprawy, na ktérg sktadajg sie ,, Wstep” i ,Wnioski”. Dla celéw porzadkowych
i jasnodci recenzji nalezy poda¢ w tym miejscu notki bibliograficzne wspomnianych 3 artykutéw
naukowych:

1. Kalarus K, Skérka P, Nowicki P (2013) Resource use in two contrasting habitat types raises
different challenges for the conservation of the dryad butterfly Minois dryas. J Insect Conserv
17:777-786; DOI 10.1007/s10841-013-9560-1.

2. Kalarus K, Skarka P, Halecki W, Jirak A, Kajzer-Bonk J, Nowicki P (2013) Within-patch mobility
and flight morphology reflect resource use and dispersal potential in the dryad butterfly Minois
dryas. ) Insect Conserv 17:1221-1228; DOI 10.1007/s10841-013-9603-7.

3. Kalarus K, Nowicki P (2015) How Do Landscape Structure, Management and Habitat Quality
Drive the Colonization of Habitat Patches by the Dryad Butterfly (Lepidoptera: Satyrinae) in
Fragmented Grassland? PLoS ONE 10(9): e0138557. doi:10.1371/journal.pone.0138557.

Powyisze artykuty opublikowane zostaty w jezyku angielskim. Takze cze$ci autorskie rozprawy sa
w jezyku angielskim. Ponad to rozprawa poprzedzona jest dwustronicowym ,Streszczeniem”
w jezyku polskim, ktére nieomal literalnie przettumaczono na jezyk angielski. Na ostatnich stronach
rozprawy zamieszczono ,OSwiadczenia wspdtautoréw” mowigce o ich udziale w pracach
eksperymentalnych jak i przygotowaniu do druku manuskryptéw artykutéw naukowych. Cata,
przedstawiong do oceny rozprawe doktorskg doktorant zawart na 82 stronach, w tym na 8 stronach
nienumerowanych a bedgcych oswiadczeniami wspotautorow.

Wymienione powyzej oryginalne artykuly naukowe w dwu przypadkach (1 i 3) zostaty przez
doktoranta wzbogacone o dodatkowe materiaty, ktdre nie znalazty sie w tradycyjnej wersji publikacji,
stanowigce cenne, dodatkowe Zrddto informacji. 53 to fotografie obiektu badan, motyla skalnika
driady (Minois dryas) oraz stanowisk jego wystepowania, na ktdrych prowadzono prace badawcze.
Dodano takze, w postaci dwu anekséw tabele z analizg statystyczng ANOVA dla obu badanych
stanowisk wystepowania skalnika oraz tabele z wykazem gatunkdw roslin stwierdzonych zaréwno na
stanowisku o charakterze faki kserotermicznej jak i tgki wilgotnej, z wyrdznieniem gatunkéw roslin,
z ktorych doroste motyle pobieraty nektar. Tabele te, ktére sg wynikiem opracowania uzyskanych
w czasie prac badawczych danych nie znalazly sie w wersji papierowej opublikowanego w Journal of
Insect Conservation artykutu naukowego. Do trzeciego artykutu naukowego opublikowanego w PLoS
ONE podano adres URL (plik jest w rozszerzeniu .KML, co wymaga dodatkowej instalacji narzedzia do
otwierania tego typu plikéw, najlepiej w , Google™ earth”) do mapy terenu badarn (51 File) oraz
4 tabele z zestawieniem modeli opisujacych wystepowanie i liczebno$¢ skalnika w analizowanych



siedliskach oraz szczegdtowe wartosci analizowanych w terenie parametrow siedlisk M. dryas, jak
i wyniki ich analizy metodg PCA, ktora w artykule zostata przedstawiona jedynie w formie graficznej

(S2 File).

Nalezy podkresli¢, ze wszystkie wymienione powyzej oryginalne artykuty naukowe zostaty
opublikowane w recenzowanych czasopismach naukowych zamieszczonych na liscie ,A”
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Dwa pierwsze wydano drukiem w roku 2013 w Journal of
Insect Conservation z IF = 1,789 (2013 r.) oraz 35 pkt MNISW. Trzeci artykut zostat wydany w roku
2015 w PLoS ONE z IF = 3,057 (2015 r.) oraz 40 pkt MNiSW. Wybor czasopism jest w petni
uzasadniony tematyka badan wykonanych przez doktoranta. S3 to czasopisma ogélnie znane
i cenione przez $rodowiska ekologdéw i badaczy zwigzanych z ochrong gatunkowsa i siedliskowa
owaddw a PLoS ONE jest jednym z serii czasopism cenionych przez biologéw w ogdle. Publikacja
wtak dobrych czasopismach zapewnia szeroki dostep do opublikowanych artykutow dla
zainteresowanych badaczy z catego $wiata i dobrze spetnia warunki stawiane zaréwno przez
Ministerstwo jak i NCN, ktére mdwia o szerokiej dystrybucji uzyskanych wynikéw badan
w ogdlnoswiatowe] wymianie wiedzy naukowej. Zapewnia to w przysztosci stosunkowo dobrg liczbe
cytowan, mimo waskiej tematyki badan naukowych wykonanych przez doktoranta. By¢ moze szerszy
kontekst ekologiczny i wykonana szeroka analiza statystyczna zaleznosci miedzy zasiedleniem
konkretnych stanowisk przez M. dryas a réinymi parametrami, zardwno abiotycznymi jak
i biotycznymi zajmowanych siedlisk przyczynig sie do wiekszego zainteresowania opublikowanymi
artykutami przez szersze rzesze ekologdw i entomologdéw. Juz dzisiaj opublikowane artykuty naukowe
majg odpowiedni 7 i 4 cytowania (w tym po 2 autocytowania) — za Web of Science™, sierpien 2016.
Z perspektywy przedstawionej przez doktoranta do oceny rozprawy doktorskiej w postaci trzech
publikacji naukowych waznym jest, co nalezy podkresli¢, wysoki udziat mgr. Konrada Kalarusa, jako
wspotautora, w pracach badawczych i edycyjnych artykutéw (od 65 do 90% — wedtug oswiadczen
pozostatych wspotautorow). Kazdorazowo doktorant jest pierwszym autorem przedstawionych
artykutéw jak i autorem korespondencyjnym, co wskazuje na istotng jego role jako wspétautora
wiodgcego w opracowaniu finalnych wersji manuskryptéw jak i wzieciu na siebie obowigzku
dokonywania ostatecznych korekt i korespondencji z redaktorem prowadzgcym artykuty do druku.

Pod wzgledem formalnym, tres¢ przedstawionej rozprawy doktorskiej w petni odpowiada jej
tytutowi. Uktad rozprawy zostat wymuszony poprzez wiaczone do niej artykuty naukowe i jest typowy
dla tego typu rozpraw doktorskich. Zasadniczg tematyka recenzowanej rozprawy jest ekologia
i biologia jednego z gatunkdw motyli dziennych z rodziny Nymphalidae, podrodziny Satyrinae: Minois
dryas (Scop.) — skalnik driada oraz analiza siedlisk jego wystepowania. W Polsce jest to gatunek rzadki
o statusie gatunku skrajnie zagrozonego (critically endangered — CR) a w granicach swojego euro-
azjatyckiego zasiegu wszedzie ma charakter gatunku o zasiegu lokalnym. W latach 70. ubiegtego
wieku ostatnie, wedtug danych z cytowanego pismiennictwa, naturalne stanowisko tego gatunku
znajdowato sie w Rezerwacie Skotfczanka pod Krakowem. Prawdopodobnie miedzy innymi tej
lokalizacji nalezy przypisa¢ zainteresowanie Minois dryas naukowcéw z Instytutu Nauk o Srodowisku
Uniwersytetu Jagiellorskiego w Krakowie, ktérzy znani s3 z realizacji wielu projektéw badawczych na
motylach dziennych, miedzy innymi na gatunkach z rodzaju Maculinea, wnoszac poprzez swoje
publikacje istotny wktad w swiatowa wiedze na temat biologii i ekologii wybranych gatunkéw
Rhopalocera. Obecnie, dzieki kilku udanym procesom introdukcji M. dryas do nowych siedlisk jak
i nowym odkryciom w Beskidzie Niskim i Bieszczadach status gatunku w Polsce jako skrajnie
zagrozonego wymarciem nie jest juz w petni uzasadniony. Z pewno$cig zainteresowanie badaczy z UJ
skalnikiem driada a w konsekwencji podjete prace badawcze, jesli nie przyczynity sie dotychczas
bezposérednio do poprawy kondycji jego populacji w Polsce, to wyniki badarh przedstawione
W rozprawie przyczynia sie z pewnoscig do tego w najblizszej przysztosci.

Przechodzac do merytorycznej oceny rozprawy doktorskiej trudno polemizowad i wysuwac

krytyczne uwagi w stosunku do opublikowanych juz artykutéw naukowych stanowigcych zasadniczg
cze$¢ recenzowane] rozprawy. Ztoione do druku manuskrypty z pewnoscig zostaty poddane



kazdorazowo skrupulatnej analizie co najmniej dwu niezaleznych recenzentdéw. Nieomal rok, jaki
minat od ztozenia manuskryptu do druku do jego opublikowania w PLoS ONE moze swiadczy¢ albo
o dtugiej kolejce artykutéw oczekujacych na publikacje w tym czasopismie albo o wielokrotnej,
z pewnosécig merytorycznie uzasadnionej, korespondencji z redaktorem prowadzacym. Doktorant,
jako gtéwny wspoétautor wymienionych publikacji a zarazem koordynator prac terenowych skupit sig
na kilku zasadniczych zagadnieniach: 1 — analiza dwu typdw siedlisk M. dryas — taki o charakterze
kserotermicznym i tgki wilgotnej; 2 — preferencje mikrosiedliskowe imago M. dryas na obu typach t3k;
3 — kontekst behawioralny i rozrodczy wynikajacy z eksploracji dwu réinych siedlisk; 4 — analiza
zaleznosci miedzy cechami morfolologicznymi imago M. dryas a typem zasiedlanego srodowiska;
5 — zaleznoé¢ miedzy zajmowanym siedliskiem a mobilnoscig imago w jego obregbie jak i miedzy nimi;
6 — proces kolonizacji kolejnych ptatéw siedliskowych obu typdw, takie w kontekscie odlegtosci od
pierwotnego refugium tego gatunku; 7 — analiza stopnia zasiedlenia nowych siedlisk w zaleznosci od
charakteryzujacych je wybranych czynnikéw biotycznych i abiotycznych.

Cele wyartykutowane w opublikowanych pracach sag sformutowane jasno i precyzyjnie, i miaty za
zadanie scharakteryzowanie czynnikow, ktore maja wptyw na zasiedlajace oba typu siedlisk imago
M. dryas zardwno w aspekcie sukcesu rozrodczego, dostepu do pokarmu, zdolnosci migracyjnych jak
i ewentualnych réznic behawioralnych. Doktorat wraz z wspdétautorami poddat otrzymane wyniki
badarn terenowej pogtebionej analizie statystycznej, dzieki ktorej stara sie wykazac zaleznosci miedzy
badanymi parametrami obu siedlisk, jak i okresli¢c stopien ich oddziatywania na populacje tego
gatunku. Wykonana zostata takie, co jest bardzo cenne, analiza poréwnawcza obu typu siedlisk
skalnika driada — taki kserotermicznej i wilgotnej. Mimo, ze dwusiedliskowos$¢ populacji M. dryas
znana byta juz duzo wczesniej, to w dostepnym pismiennictwie dotychczas brak byto informacji co
sprzyja a co ogranicza ten gatunek w opanowywaniu obu, tak réinych biotopdw. Ma to szczegélne
znaczenie, nie tylko dla ochrony gatunkowej M. dryas, ale i wielu innych gatunkdw, ktére bedac
gatunkami stenotypowymi, w sprzyjajgcych warunkach mogg zasiedlac srodowiska odmienne od tego
najbardziej preferowanego. Autorzy prac wymieniaja zaréwno czynniki sprzyjajace jak i ograniczajace
zasiedlanie réznych powierzchni jak i ich wptyw na biologie tego gatunku. Zwracajg przy tym uwage
na obecnosé roslin zywicielskich gasienic, co nie byto zasadniczym celem wykonywanych badan.

Badania terenowe, ktérych wyniki zaprezentowano w wymienionych artykutach naukowych
zostaty wykonane niejako dwuetapowo. Pierwszy cykl badan opisany w dwu pierwszych artykutach
zostat wykonany w dwu sezonach wegetacyjnych — w roku 2009 i 2010 w obrebie i okolicach
Rezerwatu Skotczanka i Uryczyska Kowadza w potudniowo-zachodniej czesciej Krakowa. Kolejny,
drugi etap prac terenowych zostat wykonany w roku 2013 i obejmowat on o wiele szerszy obszar tej
samej czesci miasta, wraz z wczesniej badanymi terenami chronionymi. Rozszerzenie obszaru
objetego badaniami terenowymi wynikto, miedzy innymi, ze stwierdzonej dyspersji skalnika driada na
przylegte, odpowiednie dla jego rozwoju siedliska. Z punktu oceny rozprawy doktorskiej, niejasnym
jest, czy zasadniczym zadaniem studiow doktoranckich, ktdrych celem jest miedzy innymi nabycie
okreslonych umiejetnosci, w tym powadzenia i zarzgdzania swoim, okreslonym przez promotora,
projektem badawczym, badania terenowe zostaty wykonane w latach 2009-2010 czy w roku 2013.
Czteroletni cykl studidw doktoranckich z trudem wigze oba okresy, w ktérych wykonywane byty
badania terenowe. Niezalenie od tej informacji, nalezy stwierdzi¢, ze mgr Kalarus brat w nich czynny
i wiodacy udziat, ktéry pozwolit mu na opanowanie wyzej wymienionych umiejetnosci, ktore sg tak
niezbedne, aby w przysztosci zarzadza¢ swoimi a takze licencjackimi i magisterskimi projektami
badawczymi, co jest jednym z podstawowych obowigzkéw doktora nauk.

Wykorzystane przez doktoranta metodyki badawcze dobrze $wiadczg o opanowaniu warsztatu
badawczego, ktéry powinien charakteryzowac kazdego przysztego doktora. Mgr Konrad Kalarus
wykorzystat nie tylko klasyczne metody stosowane powszechnie w badaniach ekologicznych,
aw szczegblnosci populacji owaddéw, ale siegngt takie po zaawansowane metody analizy
statystycznej do opracowania uzyskanych w terenie danych. Siegnat takze do danych, ktére oferuje
wspodtczesna technika, jak mapy i dane pozyskane z GIS. Jesli wszystkie zaanonsowane przez



doktoranta w opublikowanych artykutach analizy statystyczne i metody modelowania, takie jak
wieloczynnikowa analiza wariancji ANOVA, analiza korelacji, analiza gtéwnych sktadowych (PCA),
nietendencyjna analiza zgodnosci (detrended correspondence analysis, DCA) czy uogélniony model
liniowy mieszany (general linear mixed model, GLMM) zostaty przez doktoranta wykonane osobiscie
lub przy duzym jego udziale (na co wskazuje procentowy udziat w opracowaniu publikacji) to mozna
stwierdzi¢, ze opanowat on w wiekszym, niz wystarczajacym stopniu wymogi stawiane doktorantom
w postugiwaniu sie narzedziami statystycznymi przy opracowywaniu wiasnych wynikéw badan.

Rozdziaty autorskie rozprawy doktorskiej kazdorazowo zawierajg spis cytowanego
pismiennictwa, ktérego zestaw dobrze swiadczy o doktorancie i umiejetnosci odpowiednie] jego
selekcji. W ponad 95% jest to pismiennictwo w jezyku angielskim. Znajdujg sie w nim zarowno prace
szczegltowe jak i przegladowe oraz ksigzki. Jedynie moze budzi¢ zastrzeienie brak podania
rozdziatéw lub stron dla cytowanych wydawnictw zwartych, gdyz rzadko kiedy wykorzystuje sie cata
zawartos¢ ksigzki do poparcia swojej, konkretnej tezy. Zaprezentowany zestaw pismiennictwa
zarowno w tekstach autorskich jak i opublikowanych artykutach dobrze swiadczy o opanowaniu
dostepnej autorowi literatury naukowej, umiejetnego jej wykorzystania i duzej fatwosci oraz
swobody komponowania jej z tekstem celem stawiania i weryfikacji tez. Pismiennictwo jest
wykorzystywane wielowgtkowo i przekrojowo, takze w kontekscie zmian, jakie zachodzity w tej
dziedzinie badan na przestrzeni ostatnich dziesiecioleci.

Autorski rozdziat ,General Introduction” jak tytut sugeruje ma charakter bardzo ogdlny.
W pierwszej jego czesci autor nawigzal do negatywnych zjawisk zachodzacych we wspotczesnym
srodowisku, jako gtéwnych zagrozen dla biordznorodnosci, w tym motyli. Doktorant nie wykorzystat
w wystarczajagcym stopniu szansy, aby przejé¢ od omawianych probleméw rozpatrywanych
z perspektywy globalnej do szczegdtéw na poziomie lokalnym, nawigzujgc tym samym do, jak sam
podzniej pisze w konkluzjach, skali lokalnej — siedlisk i krajobrazu. Przyktadem moze by¢ wspomniane
tylko zanieczyszczenie Srodowiska metalami ciezkimi przy braku odniesienia sie do tej kwestii
w warunkach lokalnych. A wystarczytoby skorzystac¢ z danych i map zanieczyszczen opracowanych dla
miasta Krakowa, aby stwierdzi¢ czy w tym przypadku problem jest realny w kontekscie badan nad
M. dryas. Podobng sytuacje mamy w nastepnym podrozdziale, przy omawianiu motyli jako modelu
badawczego w ochronie bioréznorodnosci i badaniach ekologicznych. Publikowane oryginalne
artykuty naukowe rzadzg sie wtasnymi prawami i zazwyczaj w publikacjach nie ma miejsca na szerszy
opis stanowisk badawczych czy obranego modelu badawczego. Ten podrozdziat mdgthy zostacd
wykorzystany do szerszego zaprezentowania M. dryas jako gatunku, z jednej strony lokalnego
i zanikajacego, jak to sig stato w pdtnocno-zachodniej Polsce, a z drugiej, gatunku ktéry w chwili
obecnej w szczegolnych warunkach podlega stosunkowo szybkiej, lokalnej dyspersji z pojedynczego
stanowiska o charakterze refugium. W tym miejscu mozna polemizowac z przypisaniem skalnikowi
driada statusu gatunku ,,umbrella species”. Termin ten w stosunku do M. dryas zostat uzyty w wersji
angielskiej streszczenia rozprawy (brak go jest w wersji polskiej). Termin ten z pewnoscig jest
zastuzenie przypisany gatunkom z rodzaju Maculinea sp., z badan ktérego znany jest na catym swiecie
zespot ekologdw z Uniwersytetu Jagiellonskiego. Z pewnoscig M. dryas nijak nie mozna poréwnac ze
sztandarowym gatunkiem parasolowym wchodzacym w sktad lepidopterofauny Polski, jakim jest
Parnassius apollo, indykator trwatosci i zachowania biordinorodnosci pieniriskich tgk i piargdw.
Niestety skalnik driada moze by¢ tatwo mylony przez laikdéw z innymi gatunkami (jedno z kryteriow)
z podrodziny Satyrinae, takimi jak Maniola jurtina czy Hipparchia semele i jego rozpoznanie w terenie
wymaga co najmniej umiejetnosci zainteresowanego motylami entomologa amatora. Natomiast
z pewnoscia bardzo stuszne jest stwierdzenie doktoranta, ze w chwili obecnej M. dryas mozna uznac
za idealny model do badan ekspansji i proceséw kolonizacji nowych siedlisk przez gatunki, ktére
charakteryzuja sie lokalnoscig wystepowania, czasem o statusie gatunku zagrozonego wymarciem.
Podobnie dotyczy to stwierdzen dotyczacych biologii skalnika driada, ktére utatwiajg jego badania
w terenie — stosunkowo duze rozmiary, niewielkie odlegtosci jakie pokonuje podczas przelotow czy
powalny, tatwy do $ledzenia lot. Cechy te z pewnoscig czynia go dobrym modelem badawczym.



Takie w podrozdziale ,What is a habitat?” autor rozprawy nie wyrazit jednoznacznie swojego
stanowiska, ktora z zaprezentowanych koncepcji w cytacjach Dennis et al. 2003 vs Shreeve et al. 2001
jest bliisza i bardziej uzyteczna w badaniach doktoranta. Autor rozprawy pozostaje na poziomie
stwierdzen ogolnych nie nawiazujac kolejny raz do swoich badan. W krétkim podrozdziale ,Research
aims” doktorant obiecuje podanie praktycznych rekomendacji, ktore pomogtyby w ochronie M. dryas
i podobnych gatunkdéw zagrozonych wyginieciem z powodu niewielkich liczebnie, lokalnych populacji.
W konkluzjach rozprawy nie uzyskujemy takie] podpowiedzi a jedynie mozemy prdbowac ja
~wytuskad” z zamieszczonych w rozprawie artykutéw naukowych. Przy okazji warto doda¢, ze uzycie
w publikacji PLoS ONE narzedzia do prezentacji stanowisk badawczych w postaci aplikacji ,,Google™
earth” jest bardzo twédrcze i pozwala bardzo dobrze eksplorowad teren badan doktoranta,
szczegdlnie przy wykorzystaniu funkgcji ,Street view”. Brakuje jedynie wydruku wygenerowanej mapy
.jak i zastosowanie 0% zamiast np. 80% przezroczystosci (by¢ moze nie byto takiej opcji) dla zottego
i niebieskiegio koloru tfa dla wyrdznionych zasiedlonych przez M. dryas siedlisk, co nie pozwala
w petni ich podejrzec.

Podobnie ogélny charakter ma rozdziat ,,Conclusions”, w ktérym zabrakio istotnych dla
zamkniecia rozprawy odpowiedzi. Z pewnoscig brakuje wspomnianych juz wczesniej rekomendacji do
ochrony M. dryas, ktérych zebranie w jednym miejscu byloby bardzo cenne i posumowatoby
w praktyczny sposob kilkuletni okres badan doktoranta, czynigc tym samym rozprawe bardziej
uzyteczna, np. dla entomologéw-amatordw, ktdrym na sercu lezy ochrona zagrozonych gatunkdéw
i ich siedlisk. Poniewaz w chwili obecnej, dzieki swoim badaniom, mgr Konrad Kalarus jest jednym
z najlepszych specjalistow od M. dryas w Polsce upowazniato go to do wyrazenia swoich opinii
w takich kwestiach jak: 1 —przyczyny zaniku populacji M. dryas w pétnocno-zachodniej Polsce;
2 —przyczyny szybkiej i zakonfczonej sukcesem dyspersji na nowych podkrakowskich ptatach
takowych; 3 — czy i w jaki sposéb mozna wykorzysta¢ zdobytg wiedze do proceséw introdukcji lub
reintrodukcji (pdétnocno-zachodnia Polska) na stanowiska dotychczas niezasiedlone przez M. dryas
a wskazane przez doktoranta w publikacji; 4 — czy zdobyta wiedza moze by uogdlniona na inne
gatunki, szczegdlnie z podrodziny Satyrinae, ale by¢é moze i Pieridae (np. Colias sp.), celem ich
ochrony. Reasumujac, autor zbyt skromnie podszedt do swoich osiggnie¢ naukowych, nie eksponujac
ich literalnie w konkluzjach rozprawy, pozostajgc przy opisie na duzym poziomie ogdlnosci jak
i informacjach zawartych tylko w publikacjach oryginalnych.

Mimo tych krytycznych uwag z catg pewnoscig nalezy zwrdci¢ uwage na jednoznaczne
osiggniecia autora, ktére mozna podsumowac w kilku punktach:

e dokonana analiza oddziatywania czynnikéw biotycznych i abiotycznych mikrosiedlisk tak
kserotermicznych i wilgotnych na wybrane funkcje zyciowe M. dryas;

e wskazanie na istotng role zakrzewien oraz wysokiej roslinnosci w migracjach, odzywianiu
i przerwach w lotach;

¢ wykazanie negatywnego wptywu roslin inwazyjnych, takich jak np. Solidago sp. na sukces
reprodukcyjny i odzywianie sie imago;

e wyznaczenie obszaru penetracji siedlisk przez jednego osobnika i bariery uniemozliwiajace
lub utrudniajace jego dalszg dyspersje;

e wskazanie na roznice w morfologii imago zasiedlajacych oba siedliskie — suche i wilgotne;

e wykazanie i okreslenie zaleznosci miedzy parametrami biotycznymi i abiotycznymi
zajmowanych siedlisk a wystepowaniem i liczebnoscig M. dryas;

o rola refugium w dyspersji M. dryas i obecnosc (lub brak) korytarzy migracyjnych dla imago.

Odbiegajac od oceny merytorycznej rozprawy doktorskiej na uwage zastuguje jej staranne
wykonczenie edytorskie. Dbatosc¢ o szczegoty, by¢ moze nie zawsze najistotniejsze z punktu widzenia



merytorycznego tematu pracy, jest o tyle istotne, ze sg cecha dobrego i wnikliwego badawcza-
naukowca.

Mimo wszystkich dostrzezonych zalet zwigzanych ze strong merytoryczng i edycyjna
zaprezentowanej do oceny rozprawy doktorskiej autor nie ustrzegt sie przed drobnymi ,wpadkami”,
jak np. rézna pisownia nazwiska amerykarskiej entomolog Diane Debinski (w tekscie jest Debinsky —
str. 6) czy brak prawej justyfikacji w spisie pisSmiennictwa. Bedac przy tym ostatnim zwrdéci¢ nalezy
uwage na prawidtowe cytowanie, zgodne z polska norma, zrédet internetowych, co czesto jest
bagatelizowane przez mtodych adeptédw nauki. W streszczeniu w jezyku polskim (i angielskim) mozna
mieC zastrzezenia do wyrazenn ,negatywnie zwigzana/pozytywnie zwigzana” (ang.. negatively
impacted/positively affected) gdzie autor opisuje korelacje, ktére moga byé ujemne lub dodatnie
i silne lub stabe. Razi takie, zastosowana np. we wstepie strona czynna formy niedokonanej i czas
terazniejszy uzytych czasownikéw w | formie osobowej - [ja] ,badam preferencje
siedliskowe.../...| study habitat preferences..”. W tym przypadku strona hierna, czas dokonany i
pisanie w Il osobie jest najlepszym, zazwyczaj stosowanym zabiegiem edycyjnym.

Mimo wymienionych, niekiedy bardzo drobnych, ale z obowigzku recenzenta wskazanych
potknigc, nalezy z catg sitg stwierdzi¢, ze nie wplywaja one na merytoryczng warto$c¢ pracy
a szczegblnie na wartos$¢ uzyskanych wynikow.

Whioski koricowe

Mimo wszystkich wymienionych uwag, uwazam, ze oceniana rozprawa daje wszelkie podstawy
ubiegania sie o stopiern doktora nauk biologicznych. Doktorant wykazat sie umiejetnoscia
sformutowania ciekawego tematu. Na uwage zastuguje dobre przygotowanie do pracy terenowe;j
i umiejetno$¢ postugiwania sie zaawansowanymi narzedziami analizy statystycznej. Wysoko mozna
takze oceni¢ umiejetnos¢ zredagowania i napisania rozprawy doktorskiej a wezesniej manuskryptéw
artykutéw naukowych. Uwazam, ze wyniki przedstawionej do recenzji pracy stanowiag oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, a sam autor udowodnit posiadanie umiejetnosci prowadzenia
pracy naukowej.

W zwigzku z powyzszym, zgodnie z wymogami Ustawy z dnia 18.03.2003 o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki opublikowanej na podstawie
Obwieszczenia Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 grudnia 2014 r. w sprawie
ogtoszenia jednolitego tekstu ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym (Dz.U. RP z dnia
22 grudnia 2014 r. poz. 1852) oraz Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
30 pazdziernika 2015 r. w sprawie szczegdtowego trybu i warunkdéw przeprowadzania czynnosci
w przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu
profesora (Dz.U. RP z dnia 10 listopada 2015 r. poz. 1842) wnioskuje do Rady Wydziatu Biologii i Nauk
o Ziemi Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie o dopuszczenie kandydata na stopieri doktora
mgr. Konrada Kalarusa do dalszych etapéw postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora
w obszarze nauk przyrodniczych, w dziedzinie nauk biologicznych i dyscyplinie biologii. Ze wzgledu
wniesiony przez doktoranta wktad pracy i zakres wykonanych badar i analiz wnioskuje do rady
Wydziatu o wyréinienie przestanej do oceny rozprawy doktorskiej.

Katowice, 07.08.2016r.



