Recenzja

Pracy doktorskiej mgr Ewy KACZMARZYK

Poznawanie bioréznorodnosci Wyzyny Krakowsko-Wieluriskiej na
tle przemian metodologicznych biologii XIX-XX wieku.

Przedstawiony do oceny maszynopis pracy liczy 225 stron w tym 132
strony tekstu, 30 stron zycioryséw wybitnych badaczy Wyzyny Krakowsko-
Wielunskiej (str. 133 — 163), bardzo obszerny spis literatury zamieszczony na
stronach 164 do 209, oraz 215 do 219, zawiera on 840 pozycji .

Na stronach 220 - 221 Autorka podsumowata etapy poznawania
““réznorodnosci biologicznej Wyzyny Krakowsko-Wieluiskiej w okresie XIX i XX

wieku.

Strony 222 do 225 zawierajg indeks nazwisk 126 badaczy wymienionych
w recenzowanej pracy. W rozdziale ostatnim, liczgcym 49 nienumerowanych
stron zatytutowanym ,llustracje” zamieszczone sg strony tytutowe
najwazniejszych publikacji oraz portrety prominentnych badaczy Wyzyny.

Praca jest wielowatkowa i nalezy analizowac jg w kilku aspektach:

1. Aspekt historyczny:

Autorka dysertacji podaje przeglad badan przyrodniczych na terenie
naszego kraju , poczynajac od pierwszych publikacji pochodzacych jeszcze z
pierwszej potowy XVI wieku.

Praca podzielona jest na 11 gtéwnych rozdziatéw, z ktory najwazniejszym

i najobszerniejszym jest rozdziat IV:

,Etapy badan botanicznych i zoologicznych Wyzyny Krakowsko —
Wielunskiej (str. 13 do 126). Rozdziat ten Autorka podzielita na 5 gtéwnych
podrozdziatow:



- Okres przedlinneuszowski od XVI do XVl stulecia

- Okres rozbiorowy do powstania styczniowego (1795 — 1864)

- Okres rozbiorowy po po2wstaniu styczniowym do korica | Wojny
Swiatowe] (1965 do 1918)

- Okres po uzyskaniu niepodlegtosci (1919 — 1951)

-Okres wspétczesny do pierwszych lat XXI wieku (1952 — 2010)

Mozna oczywiscie dyskutowac czy takie przedziaty czasowe, oparte na
waznych wydarzeniach politycznych, sg precyzyjnie dobrane, ale ogdlnie
nakfadaja sie one na istotne postepy w badaniach naukowych , wywotanych

posrednio tymi zjawiskami politycznymi.

Granice pomiedzy tymi okresami nie sg ostre i wyznaczenia ich jest w

pewnym stopniu subiektywne.

Autorka przedstawita w tej czesci swojej dysertacji obszerny przeglad
historii badar przyrodniczych podstawowych (florystycznych i faunistycznych).
Recenzent jest pod wrazeniem naktadu pracy potrzebnego do wykonania tego

zadania.

Opracowania tego typu mozna nazwa¢ encyklopedycznymi i aczkolwiek
obecnie takie opracowania nie s3 wysoko notowane (punktowo) - to zdaniem
recenzenta sg niezmiernie wazne, bowiem wyznaczajg pewna cezureg i zarazem
tworzg platforme ,startowq” do dalszych badan.

2. Aspekt biogeograficzny badan Wyzyny Krakowsko-Wieluriskiej

Polska nalezy do krajéw o relatywnie duzym bogactwie przyrodniczym
oraz o wyraznym zréznicowaniu regionalnym. Réznorodnosé biologiczna w tej
strefie klimatycznej nalezy do najbogatszych w Europie. Decydujg o tym cechy
klimatu przejsciowego z wptywami mas powietrza oceanicznego i
kontynentalnego, dogodne warunki potozenia geograficznego (potozenie w
centralnej czesci kontynentu, bez naturalnych barier na wschodzie i zachodzie),
zréznicowana budowa geologiczna, urozmaicona rzezba terenu i uktad
hydrograficzny, zmiennos¢ podtoza glebowego.

Wyrazit to pieknie nhasz wybitny rodak Stawomir Mrozek piszac, ze
,Polska to kraj na wschéd od Zachodu i na zachdéd od Wschodu”. Jego



znakomity ,,bon mot” dotyczyt oczywiscie zjawisk z zakresu cywilizacji, kultury i
polityki , ale doskonale pasuje takze do opisu naszej przyrody.

Wyzyna Krakowsko-Wieluriska jest w tym aspekcie obszarem
wyjatkowym bowiem unikatowa rzezba terenu , z dominantami wychodni skat
wapiennych (ostafice), specyficzny mikroklimat, niezwykta réznorodno$¢
biotopdw (jaskinie) pozwolita zasiedli¢ ten obszar wielu gatunkom znacznie
przekraczajgcym wtasciwe im granice zasiegdw (np. niektére gatunki
nietoperzy, liczne bezkregowce). '

3. Aspekt Biordznorodnosci Wyzyny Krakowsko-Wielunskiej.

Termin ,bioréznorodnos¢” w ostatnich dekadach awansowat do stownika
naszej spotecznosci na wszystkich poziomach: publikacji naukowych, projektow
badawczych, spotkan miedzynarodowych, mass mediow, informacji rzgdowych,

etc.

Wedtug Konwencji o réznorodnosci biologicznej ogtoszonej w roku 1992
podczas ,Szczytu Ziemi” w Rio de Janeiro: ,,R6znorodnosc¢ biologiczna oznacza
zréznicowanie wszystkich zywych organizmow wystepujacych na ziemi w
ekosystemach lgdowych, morskich i stodkowodnych oraz w zespotach
ekologicznych, ktérych s3 czescig; dotyczy to réznorodnosci w obrebie gatunku,
pomiedzy gatunkami oraz réznorodnosci ekosystemow

Sesja Generalna Narodéw Zjednoczonych zadeklarowata lata 20112020
Dekadg Bioréznorodnosci ,,United Nations Decade of Biodiversity” (Rezolucja
65/161). Dekada Bioréznorodnosci ONZ ma w zatozeniu stuzy¢ dla realizacji
»Strategicznego Planu dla Bioréznorodnoséci” wprowadzeniu zasad zachowania

biordznorodnosci.

Zawarte w tytule dysertacji stowo ,bioréznorodnosc¢” potraktowane jest
w pewnym sensie hastowo. inaczej by¢ zreszta nie mogto. Bowiem gdyby
chcie¢ wzigé je dostownie, szczegodlnie na najnizszym, ale zarazem
najwazniejszym poziomie réznorodnosci biologicznej, bytby to diugi wykaz
gatunkéw, podzielony na wyisze jednostki systematyczne — bytoby to mato
czytelne dla uzytkownika tej pracy.

Autorka dajac wyczerpujacy przeglad przyrodniczych badan
podstawowych (florystycznych i faunistycznych) wybrata w tej sytuacji
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optymalne rozwigzanie, przedstawiajac szeroki krajobraz wykonanej
dotychczas przez jej poprzednikdw pracy i zostawiajac szerokie pole dla

przysztych badaczy.
4. Uwagi krytyczne

W tak obszernej i wielowgtkowej monografii trudno jest unikngé
przeoczen lub pomytek. Przydarzyto sie to wiec takze Autorce recenzowane]

pracy.
Zatrzymam sie tu na kilku przyktadach:

- W rozdziale 5.3.3. (Paleozoologia) Autorka omawia jedno z najwazniejszych
stanowisk fauny kopalnej na obszarze Wyzyny, a mianowicie Podlesice koto
Kroczyc. Opisujac to stanowisko podaje stara, juz od dawna nieaktualng
interpretacje wieku tego stanowiska, jako pochodzacego z interglacjatu GOnz-
Mindel. Wspotczesnie, stanowisko to jest datowane na wczesny Pliocen lub
nawet na pézny Miocen. Opisano z tego stanowiska szereg nowych dla nauki
gatunkdéw kopalnych i jest to jedno z wazniejszych stanowisk fauny kopalnej w

naszej czesci Europy.

- Szkoda, ze autorka nie uwzgledniia w bibliografii obszernej publikacji, liczacej
9 tomdw, pod wspdlnym tytutem: ,,Poradniki ochrony siedlisk i gatunkow
Natura 2000 — podrecznik metodyczny”. Publikacja ta wydana byta na poczatku
XXI wieku, ale dane tam zawarte odnosza sie do ostatnich dekad XX wieku.

- Autorka nie uwzglednita réwniez dwéch kolejnych wydan ,Polskiej czerwonej
ksiegi zwierzat” pod redakcjg Z. Gtowaciniskiego (2001 i 2004).

Umkneto uwadze Autorki takze kilka innych waznych publikacji, np.

- Lesiriski, G. 2006. Wptyw antropogenicznych przeksztatcen krajobrazu na
strukture i funkcjonowanie zespotow nietoperzy w Polsce. Wydawnictwo
SGGW, Warszawa

- Sanocka -Wotoszyn, E. 1981. Badania pajeczakéw jaskin Wyzyny Krakowsko-
Czestochowskiej. Wydawnictwa Uniwersytetu Wroctawskiego, no. 548, Prace

Zoologiczne XI.



Szczegolnie ta ostatnia pubiikacja, bedgca obszerng monografig fauny
kosarzy zasiedlajgcych jaskinie Wyzyny Krakowsko — Czestochowskiej jest
wazna, przynosi bowiem ilosciowg ocene réznorodnosci biologicznej tej grupy
zwierzat. Woweczas, gdy praca ta ukazata sie drukiem, termin ,réznorodnosc
biologiczna” nie byt powszechnie uzywany, tym niemniej zawarte w niej
wskazniki ilodciowe majg duze znaczenia dla oceny dynamiki zmian
réznorodnoéci biologicznej ekosystemu jaskin w Polsce, a w szczeglnosci na
terenie Wyzyny Krakowsko — Wielunskiej.

Nie watpie, ze Autorka przygotowujac swojg dysertacje do publikacji, do
czego goraco jg zachecam, uwzgledni powyzsze uwagi.

5. Uwagi koricowe

Obszerna dysertacja Pani Ewy Kaczmarzyk jest zarazem : ,niemodna” i
jak najbardziej ,modna”.

- ,Niemodna” jest z tego powodu, ze nie wpisuje sie w obowigzujgcy
obecnie trend oceny wartosci pracy naukowej na podstawie d‘ogmaty‘cznie
wybranych punktéw. System ten jest bardzo wygodny dla urzednikow, dla
ktdrych jest oczywiste, ze kto$ kto ma np. 300 punktow jest lepszy od kogo$
innego kto ma ,,zaledwie” 200 punktéw. Jest to jednak system oceny prac
naukow\/ch wyjatkowo szkodliwy dla publikacji poswigconych problemom
badar podstawowych florystycznych i faunistycznych oraz publikacji w zakresie
ochrony przyrody, realizowanych wszak dla nas, dla Polski i za polskie

pienigdze.

Wyniki takich badai maja niewielkie szanse by¢ przyjete do wysoko
punktowanych zagranicznych czasopism. Natomiast w rzeczywistosci badania
takie maja podstawowe znaczenie zaréwno dla poznania bogactwa
przyrodniczego Polski jak réwniez dla podjecia planowych i skutecznych dziatan
na rzecz ochrony przyrody i zachowania réznorodnogci biologicznej w naszym

kraju. -

Dobrze, ze recenzowana praca wpisuje sie w ten obecnie modny i
dynamicznie rozwijajacy sie kierunek wspotczesnej biologii.

Nowoczesne podejscie do ochrony gatunkowej zwierzat zaczeto sig
wszak na naszych ziemiach juz w XIX wieku. Jedna z pierwszych inicjatyw na
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tym polu byta ustawa o ochronie $wistakdw i kozic tatrzarskich, uchwalona
przez Sejm Galicyjski we Lwowie, ktdra weszta w zycie w roku 1868. W tym
samym 1868 roku Sejm Galicyjski we Lwowie uchwalit ustawg bioraca pod
ochrone takze nietoperze, niestety nie uzyskata ona sankcji cesarskiej w
Wiedniu i nie weszta w zycie. Byfa to druga na $wiecie proba objecia ochrong
nietoperzy.

Na zakonczenie przypomne pierwszy, historyczny apel w sprawie
ochrony nietoperzy w naszym kraju. Wybitny przyrodnik W. Taczanowski
wezwat podréznych zwiedzajgcych Jaskinie Nietoperzowg potozong na Wyzynie
Krakowskiej:

”.. azeby tych niewinnych zwierzqtek bez potrzeby nie wytepiali; jest to
bowiem rzadki w kraju naszym gatunek, ktorego gdzieindziej dotqd nie
znalaztem i zaden z krajowych naturalistow nigdzie go nie widziat;
wygubienie wigc tego zwierzqtka przyniostoby wielkq szkode niezbyt obfitej
faunie krajowej.”

Przedstawiong do recenzji prace, pt.: ,,Poznawanie bioréZnorodnosci
Wyzyny Krakowsko-Wieluriskiej na tle przemian metodologicznych biologii
XIX-XX wieku” oceniam jako bardzo dobra, spetniajaca wymogi rozprawy
doktorskiej, okreélone w ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach
naukowych i tytule naukowym i wnosze o dopuszczenie Panig mgr Eweg
KAczmARzYK do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Uwazam ze praca Pani mgr Ewy Kaczmarzyk zastuguje na wyréznienie
(nagrode) i wnosze do Rady Wydziatu Biologii i Nauk o Ziemi UJ prosbe o
podjecie stosownej decyzji.

Prof. dr hab. BronistaWw W. Wot0szYN

Krakéw, dn.12.11.2015



